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1-Introduccion.

El desarrollo del presente trabajo girara en torno a las problematicas
existentes en la tutela efectiva de los Derechos Intelectuales, y la vinculacion con
el sistema educativo. Nos hemos propuesto centrar el analisis en las dificultades
qgue presenta la ensefianza de estos derechos, especialmente en el ambito
universitario. Las reflexiones, en funcidon del estado actual de su ensefianzay la
bibliografia analizada, nos llevan a delinear los puntos principales de los Derechos
Intelectuales, y en especial advertir las causas de las controversias y avanzar en

la demostracién de la intima relacién existente entre una deficiente formacion
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universitaria en estas tematicas y su correlato con las fallas en su aplicaciony en
consecuencia en una deficiente tutela efectiva de los titulares de dichos derechos.
Las complejas disposiciones legales vigentes relativas a los distintos aspectos que
comprenden los Derechos Intelectuales, generan dificultades para su ensefianza
en el ambito universitario.

Se parte de la necesidad de visibilizar como el sistema actual produce
como resultado una ensefianza parcial y deficiente de los temas que comprenden
los Derechos Intelectuales. Con lo cual comenzar a explorar, desde una
perspectiva pedagdgica cuestiones que nos sirvan como disparadores para
realizar posteriormente un estudio profundo de cada una de las variables o
cuestiones que se deriven de estas reflexiones. En general el tratamiento
académico que se viene realizando de los Derechos Intelectuales, ha demostrado
a lo largo del tiempo, su inutilidad, en principio puede advertirse la escasa
formacion y pocos conocimientos que se brinda a los estudiantes y futuros
abogados, dado que dicho proceso de ensefianza no contempla las complejas
exigencias académicas, sociales ni econOmicas, acordes a los cambios
tecnoldgicos que en la tematica se vienen produciendo, mostrando una rapida
aceleracion como proceso global. Por lo cual resulta de vital importancia
demostrar los inconvenientes que presenta el sistema educativo actual y sus
desventajas, ademas de proponer alternativas de mejoras a la estructura
formativa propia del ambito universitario.

Sin perjuicio de lo sefalado, que solo constituye un aspecto de la compleja
cuestion, por lo que no debe olvidarse que los “Derechos de Propiedad
Intelectual” como conjunto normativo enfrentan otros desafios mas trascendentes,
en este sentido resalto que en una sociedad como la argentina, puede observarse
a diario que no se conocen estos Derechos o que en caso de que ello si suceda,
directamente no se los cumple o hasta pueden encontrarse resistencias

consientes y expresas a su reconocimiento y aplicacién, y que dicho fenémeno

Estudiante avanzado de Especializacion en Derechos Sociales, UNLP.



atraviesa todas las clases sociales, excediendo asi a los habitantes
individualmente considerados, ya que muchos de esos supuestos de no
reconocimiento de derechos provienen de Organos estatales, (organismos
publicos, judiciales, universidades, empresas). Por ello, creemos oportuno
aprovechar este espacio para esbozar algunas ideas preliminares, sin olvidar que
el marco resulta mas general dado que desde la perspectiva de la “crisis del
paradigma general del Derecho tradicional”, en este sentido la rama o area del
ordenamiento juridico constituida por los “Derechos de Propiedad Intelectual” no
puede estar ajena a dicha crisis. Es decir si el Derecho tradicional, como
regulador de conductas proveniente de d6rganos del Estado, se encuentra en
crisis, por légica los cuestionamientos generales podran extender sus efectos a
una parte de dicho conjunto. Lo cual, implica que para un correcto analisis de
estas problematicas, no solo hay que tratarla en forma especial en funcién de sus
particularidades sino también atender las probleméticas generales que presenta la
enseflanza del Derecho como ciencia juridica, y asi avanzar en un proceso
inductivo de lo particular a lo general, que como en todo momento de transicion,
no se encuentra claramente determinado.

Esto quiere decir que, la crisis de reconocimiento o efectiva tutela de los
Derechos Intelectuales, se debe en parte, a la crisis que sufre la concepcion del
paradigma del Derecho tradicional, por lo cual las dificultades de la ensefianza
del Derecho son trasladables también al campo de los Derechos Intelectuales. La
ensefanza del ordenamiento juridico, constituida por los “Derechos de Propiedad
Intelectual y su efectivo conocimiento por parte de los estudiantes de derecho,

implican una necesaria refleccién sobre el contenido y método de su ensefianza.

2- Los presupuestos de la ensefianza: Contenido y método.

Se debe resaltar la capacidad de los seres humanos de aprehender el
mundo que nos rodea, poseemos, Como especie, una curiosidad Unica que nunca
se detiene y si bien podemos realizar esta actividad de distintas maneras, es decir

en forma vulgar, filoséfica o cientifica, es mediante la razon y la ciencia como



resultado de un proceso metddico de investigacion, la forma de obtener un
conocimiento mas preciso, detallado, completo, elaborado y verificable, que nos
proporcione las herramientas mas eficaces para resolver los problemas que se
nos presentan, actuar en consecuencia y transformar nuestra realidad. Esto
implica la exacerbacion del sentido critico, es decir del cuestionamiento constante
de la realidad dada.

Desde lo basico puede sefialarse que cuando se habla de conocimiento,
hablamos de una relacion dinamica entre un “Sujeto” (Estudiante de derecho) que
conoce y un “Objeto” (Derechos Intelectuales) que es conocido por aquel. Este
conocimiento puede calificarse de cientifico cuando es el resultado de la
utilizacion de un método para conocer % Porsu parte, la enseflanza en general, y
en particular la ensefianza del derecho, supone también un objeto o contenido y
un método. En esa relaciéon de conocimiento, que se da entre el estudiante de
derecho y el Derecho como objeto de estudio, el Profesor universitario interviene
necesariamente (O deberia hacerlo) determinado por las particularidades del
contenido que ensefia (Que es el objeto de conocimiento a su vez del estudiante)
y en base a un método, en este caso de ensefianza.

Nadie puede ensefar lo que no sabe, y nadie puede aprender si no quiere.
En lo que se refiere a la ensefanza el contenido de la misma, esta definido en el
ambito universitario por planes de estudios, que se subdividen en materias las
cuales a su vez en programas de estudio y de examen. La existencia de areas de
conocimiento del Derecho o de la Ciencia del Derecho, que se manifiesta en la
existencia de materias curriculares, responde principalmente a fines pedagdgicos
y a la necesidad de organizar ese conocimiento en forma sistematica, facilitando
en teoria su ensefianza y aprendizaje. De alguna manera la segmentacion en
materias, puede responder a las caracteristicas propias y ahi su correlato, con las
denominadas “ramas” del Derecho.

Frente a esto, la primera complicacion que se presenta en cuanto al
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contenido de la ensefianza de los “Derechos Intelectuales” consiste en la
necesidad de reconocimiento de su autonomia Académica o Cientifica. Podria
entenderse que las dificultades para el reconocimiento de su autonomia cientifica
puede deberse a su fraccionamiento normativo, cuestion que entendemaos no es
esencial en cuanto a su abordaje académico ya que como objeto (de
conocimiento y de ensefianza) presenta notas tipicas o particulares que justifican
su abordaje cientifico en forma sistematica, cuestion a desarrollar en el punto
siguiente. Por ultimo, vinculado a los Derechos Intelectuales como contenido de la
ensefanza, no debe olvidarse la finalidad con la que se ensefia, o bien el para
qué se ensefia. Claramente debe realizarse todos los esfuerzos para combatir la
escasa formacion que se brinda a los estudiantes y futuros abogados, en funcion
de la importancia que estas teméticas tienen para el desarrollo individual y
colectivo acorde a los cambios tecnolégicos que en la tematica se vienen
produciendo.

En cuanto al método, en virtud de la experiencia propia de quienes escriben
el presente, entendemos que tanto para su conocimiento y principalmente para su
enseflanza, deberd principalmente evitarse la repeticion sistematica de
definiciones o conceptos, y dar prioridad a técnicas que fomenten la comprensién
integral de los Derechos Intelectuales y de sus caracteristicas principales en
armonia con el ordenamiento juridico. No escapa a nuestra comprension que el
problema del método de ensefianza, es comun a toda la ensefianza del Derecho,
y no solo a la ensefianza de los Derechos Intelectuales. Pero en este orden de
ideas, claramente se descarta la mera exposicion y repeticién del contenido como
método de ensefianza, con lo cual, debe resaltarse que el estudiante debe
descartar la sola memaorizacién del contenido o la acumulacion lineal del mismo.

Concluyendo en este punto que el método mas adecuado debe incluir un
proceso dialéctico o principio filosofico rector, que permita unificar el acto de
conocer con el acto de ensefiar: El planteamiento una tesis y su sostenimiento
(afirmacion de una idea), su confrontacién con una antitesis (negacion de aquella

idea), y el desarrollo de una conclusion o sintesis de ambas, la cual sera un nuevo



punto de partida. Ello puede efectivisarse en particular, para cada aspecto de los
Derechos Intelectuales, mediante el método de ensefianza por “estudio de casos”.

La combinacion de este método permite sintetizar en un acto la ensefianza
el conocimiento del derecho vigente con una problematica real aportada por la
realidad. Planteamos el desarrollo de un “ida y vuelta” entre los profesores y los
estudiantes, una interaccién que permita, de manera ordenada y dinamica, el
planteamiento de una idea 0 concepto normativo y su confrontaciéon o negacion
con la realidad, para comprender el fendémeno juridico en forma integral, todo ello

a través del estudio de casos concretos.

3- De las particularidades de los Derechos Intelectuales y su influencia en su
ensefanza.
Como se indicg, los “Derechos Intelectuales” presentan caracteristicas propias y
particulares, desde el punto de vista normativo, que exigen también una mayor
dedicacion para su estudio y ensefanza.
La creacion de una “obra” resulta ser el objeto ideal sobre el que se construye la
tutela legal. En funcion de su importancia y naturaleza, es que se fueron
delineando las particularidades juridicas que hacen a su proteccion. Pero también
el ordenamiento juridico establece limites y protege los intereses de terceras
personas que pueden ser “objeto” total o parcial de una obra. Si bien los aspectos
patrimoniales de los Derechos Intelectuales, reconocidos como exclusivos de una
0 varias personas, encuentran un limite temporal por el cual vencido el mismo,
pierden sus efectos, y revierten a la sociedad toda, de forma que dichas obras
pasan al dominio publico conformando asi parte del acervo cultural de la
humanidad, ello no sucede con los aspectos morales, y la delimitacion adecuada
entre ambos aspectos y sus efectos y caracteristicas, exigen estudios
profundizados, que pocos profesionales del derecho poseen.

Existen fuertes diferencias y tenciones entre las visiones que los paises
tienen con relacion al alcance y contenido que debe darse a los Derechos de

Propiedad Intelectual, y como dichas discusiones estan lejos de agotarse, por el



momento que corresponde establecer al menos en forma preliminar los aspectos
gue conforman esta rama del Derecho. En momentos de crisis econdmicas o de
cambios politicos e ideoldgicos, se vislumbra una escalada en la conflictividad
relativa a esta temética, dada la existencia de colisiones o conflictos de los
derechos en juego o de sus interpretaciones que deben necesariamente ser
armonizadas.

Esta caracteristica de continua evolucion conflictiva que se observa en los
Derechos de Propiedad Intelectual, es también fuente de alguna de sus
dificultades a la hora de precisar su contenido, por lo cual desde un aspecto
metodoldgico, entendemos que corresponde convenir conceptualmente sobre | os
temas o partes de los Derechos de Propiedad Intelectual como nudcleo central o
base, sin que ello implique agotar con rigor cientifico todos los aspectos que
pueden ser incluidos en este campo, sino con la idea de establecer un marco de
referencia, que sirva de guia para un adecuado tratamiento y asi evitar
confusiones.

Ahora bien, con el fin de especificar con claridad el alcance de la proteccion de los
Derechos de Propiedad Intelectual y su delimitacibn en cuanto objeto de
conocimiento y ensefianza, resulta muy ilustrativo tomar las categorias abarcadas
por éstos, segun un estudio realizado por la OCDE sobre practicas y politicas
actuales relativas a la Propiedad Intelectual, Transferencia de Tecnologias y
Recursos Genéticos. Esta Organizacion especifica que: “las patentes, conciernen
a los inventos mientras que, los disefios a las formas y configuraciones. Las
marcas registradas, a las palabras o simbolos con los que se identifican el origen
0 patrocinio de productos o servicios. Los derechos de autor, se refieren a las
obras literarias o artisticas y se extienden a los disefios de ingenieria, programas
de computo y otras areas que rebasan la esfera artistica. La proteccion de las
variedades de plantas, concede derechos exclusivos “sui-géneris”, sobre éstas
variedades, con base a modelos predeterminados por los Convenios

internacionales. El secreto comercial, protege la informacion confidencial (no



publicada), sin requerir registro o formalidad alguna.” De acuerdo a la definicion
establecida por la OMPI*, “La propiedad intelectual comprende a toda creacion del
intelecto humano, resultando los Derechos de Propiedad Intelectual, los que
protegen los intereses de los creadores al ofrecerles prerrogativas en relacion a
sus creaciones.”

Siguiendo esta conceptualizacion universalmente aceptada, deviene
oportuno sefialar que los Derechos de Propiedad Intelectual, comprenden las
creaciones de la mente humana. Asi incluyen “a las invenciones, las obras
literarias y artisticas, los simbolos, los nombres, las imagenes y los dibujos y
modelos utilizados en el comercio”.

Resulta por ende desde nuestra visidn, acertada la categorizacion de los
Derechos de Propiedad Intelectual formulada por la OMPI, que comprende en
sentido amplio a la: Propiedad Industrial y los Derechos de Autor. La Propiedad
Industrial, por su parte estad integrada por las disposiciones normativas
correspondientes a las invenciones o inventos, a las patentes, a los
dibujos y modelos industriales e indicaciones geograficas de procedencia,
Derechos de Obtentor ° y el Derecho Marcario.

Los Derechos de Autor, acorde a las disposiciones de la Ley de Propiedad
Intelectual, se incluyen obras artisticas materiales, tales como esculturas y obras
arquitectonicas como asi también obras inmateriales de la mas variada indole. Los
Derechos de Autor, a su vez incluyen a las obras literarias y artisticas, tales como
las novelas, los poemas y las obras de teatro, las peliculas, las obras musicales,
las obras de arte plasticas, los dibujos, pinturas, las fotografias, esculturas, y
los disefios arquitectonicos. Las regulaciones establecidas con relacién a los
Derechos de Autor, incluyen también a las que corresponden a los creadores o

autores, a los artistas, intérpretes y ejecutantes sobre sus interpretaciones y
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posibles efectos sobre el proyecto de ley de semillas”, de la Dra. Susana Tabieres y del Dr. Mauro
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ejecuciones, a los derechos de los productores de fonogramas sobre
sus grabaciones y los derechos de los organismos de radiodifusion sobre
sus programas de radio y de television, en su caso comprendiendo los aspectos
morales y patrimoniales. No debiéndose olvidar que su particularidad permite que
su regulacion normativa sea abarcada por varios “ramas” del derecho, asi por
ejemplo derecho comercial, derecho penal, derecho civil, entre otras.
Asi el concepto de “propiedad”, en el sentido de dominio®, utilizado desde la
revoluciéon francesa para caracterizar y justificar el establecimiento de un
ordenamiento juridico destinado a los Derechos Intelectuales, debe ser
abandonado en la actualidad, cuando se refiere a los Derechos de Autor.
Corresponde establecer una fundamentacion de los Derechos de Autor
que responda a su esencia, naturaleza y sobre todo a su evolucion,
comprendiendo los fendmenos complejos que nos presentan las nuevas
tecnologias y avances cientificos y culturales. Esto implica, dar una consideracion
juridica en el mismo plano tanto a su faz moral, como a la faz patrimonial,
estableciendo una resignificacién que tenga como centro, al “acto de creacion”.
Este es su elemento justificante que debe ser el punto de partida 16gico para
comprender y analizar las multiples y complejas probleméticas que se presentan,
en funcién de los desafios actuales en cada uno de distintos aspectos que
refieren a las diferentes obras intelectuales. La utilizacién del concepto de

propiedad como principal caracterizador de esta rama del derecho, proyecta
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indebidamente su influencia y conduce a conclusiones erroneas, cosificadoras,
materialistas o preponderantemente econdmicas e individualistas que desvirtian
Su naturaleza, o invisibilizan la importancia cultural y social para el desarrollo del
pais.

Y debe entenderse que también como se sefialo, parte de los derechos de
Autor forman parte de su personalidad misma si no de su intimidad. Desde el
punto de vista del autor o creador, al dar a conocer su obra, exhibe una parte de
su ser, de su intimidad, de su personalidad, su imaginacion, de sus fantasias o
recuerdos, de su inspiracion, en fin de todos o alguno de sus sentimientos,
claramente nada de esto tiene que ver con la “propiedad”, por mas amplia que sea
la aplicacion juridica que se quiera hacer de dicho concepto.

La idea de “propiedad”, en el sentido individual de sefiorio o dominio sobre una
cosa, se decidio establecer en la legislacion francesa utilizar este concepto como
justificacion o caracterizador’. Esta situacion, fue la que llevé a una asimilacién o
rapida asociacion entre los “Derechos Intelectuales” y la “propiedad”, para que la
arraigada tradiciébn y conocimiento de este concepto contagie su fuerza y
obligatoriedad. Asi, la “propiedad” se constituyd, primero como fundamentacion
tedrica y consecuentemente en forma practica logr6 una aceptacion y
conocimiento de la poblacién, como concepto caracterizador de los Derechos
Intelectuales, que aparecieron como parte de un nuevo ordenamiento juridico, que
se presentaba a la consideracion de la sociedad francesa de la época, para de
alguna manera soslayar su antigua regulaciéon como privilegio, ofreciéndolos
ahora, caracterizados como un derecho de propiedad, cuya defensa general, era
sin duda uno de los aspectos que mas interesaban a los impulsores de aquella

histérica revolucion.®

7 De alli, la conformacién del concepto “Derechos de Propiedad Intelectual”, internacionalmente
conocido y aceptado, tanto en la doctrina como en la legislacion y jurisprudencia.

8 Sin quitar mérito a las ideas que impulsaron la revolucién francesa, hay que sefialar que sus
principales promotores provenian de una burguesia preocupada por consolidar sus propiedades y
derechos, frente al poder monéarquico absolutista.



Analizar la relaciones que existen o se presentan entre los Derechos de Autor,
y otros derechos como los que surgen de la imagen de un ser humano o el
alcance que debe darse a su intimidad, presenta particularidades especiales que
demuestran facilmente, lo alejado de estas cuestiones con el derecho de
propiedad en el sentido de derecho de dominio, y mucho mas si incorporamos
también el tratamiento de cuestiones que suelen presentarse vinculadas con los
conflictos, entre los derechos de los autores y los de sus modelos 0 musas o
personas que intervienen en dichas obras, agravandose cuando dicha
intervencion ha sido involuntaria o mediante la afectacion de la intimidad personal
o de ambitos privados de una persona.®

La problematica comprende varios tipos de obras intelectuales, basicamente
debe centrarse en la existencia de los Derechos de Autor correspondientes a los
fotografos, y la colision de derechos que puede surgir cuando se trata de
fotografias de seres humanos, agravandose cuando fueron obtenidas en contra
de la voluntad de la persona o sin su consentimiento o invadiendo espacios 0
ambitos de su vida privada. Pero esta situacion que se presenta como un
fendbmeno material Unico, juridicamente puede analizarse desde dos Opticas: por
un lado la planteada desde el reconocimiento de los Derechos de Autor
correspondientes a los fotdgrafos, y por el otro desde la existencia misma del
derecho a la imagen y a la intimidad personal, dado que ya no sélo aparecen
limites a los Derecho de Autor, sino como derechos humanos o personalisimos de

las personas fotografiadas.
4- Reflexiones finales.
Pareceria que una conclusion final deberia responder los siguientes interrogantes:

¢ Es adecuado y pertinente el tratamiento dado a la ensefianza de los Derechos

Intelectuales en el ambito Universitario? o ¢se brindé a los graduados los

9 Para profundizar esta temética consultar la obra, “Derecho a la privacidad en facebook” , de



elementos y herramientas para enfrentar los desafios y retos que exige la realidad
laboral? O ¢Hasta qué punto son coherentes las exigencias que se desprenden
del actual plan de estudios, con la ensefianza efectivamente impartida?

En tal sentido puede concluirse que actualmente se realiza una ensefianza
segmentada de los Derechos Intelectuales, entre varias materias ubicadas en
distintos afios del plan de estudio (de los 2 vigentes), implicando una
segmentacion de su contenido y esencia, sin un estudio ni ensefianza en forma
sistematica. A su vez, se toma como eje 0 esencia la conceptualizacion de los
Derechos Intelectual como propiedad, cosificando el objeto de estudio. No existe
una esquematizacién de los conocimientos sobre derechos intelectuales que
responda a su esencia, naturaleza y sobre todo a su evolucién, comprendiendo
los fendmenos complejos que nos presentan las nuevas tecnologias y avances
cientificos y culturales. Esto implica, dar una consideracion juridica en el mismo
plano tanto a su faz moral, como a la faz patrimonial, estableciendo una
resignificacion que tenga como centro, al “acto de creacion”. Este es su elemento
justificante que debe ser el punto de partida l6gico para comprender y analizar las
multiples y complejas problematicas que se presentan, como para su estudio y
ensefianza. La fragmentacion del contenido de los Derechos Intelectuales dificulta
el conocimiento y la ensefianza de la naturaleza que justifica esta disciplina
juridica, es decir del reconocimiento juridico del “acto de creacion”.

En el convencimiento de que la Universidad es el espacio educativo
especialmente creado para la formacion integral de los estudiantes, que permite la
libertad de pensamiento, la creatividad, el escepticismo, la posibilidad de
“deconstruir” viejos paradigmas para dar nacimiento a nuevas teorias alternativas,
fomentar la investigacion y la mejora constante de la realidad social, se estima
que la esencia misma de la vida universitaria tiene como pilar la transmisién de
conocimientos, mediante el proceso de “ensefianza-aprendizaje”, que debe ser

continuamente objeto de estudio y reflexion. Si bien es cierto que la investigacion
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en educacion siempre esta condicionada por la realidad en la que se realizay que
se pretende modificar, pero ello no debe desvirtuar la posibilidad de un andlisis
serio que aporte elementos valiosos para construir colectivamente una mejora en
la formacion de los futuros abogados.

En este sentido la Educacion Superior debe adaptarse a las demandas de
su sustrato social, y a los cambios estructurales como la masificacion y
heterogeneizacion de los estudiantes con lo cual debe actualizarse, modificarse,
reflexionar sobre sus métodos y planificaciones, apuntando al desarrollo de
habilidades, ademas de la ensefianza de los contenidos teoricos, aspirando a
trabajar en funcién de una idea de formacion continua. Es decir que para
garantizar la excelencia académica, la ensefianza debe ser entendida como un
proceso integrado entre el aprendizaje de contenidos y habilidades, que se
proyecte mas alla de las aulas y del tiempo en que dura la carrera, por lo que no
debe circunscribirse ni espacial ni temporalmente, sino que debe buscarse una
Universidad abierta a la comunidad que responda a sus necesidades y desafios.
El trabajo demuestra que resulta imperioso disefiar y aplicar alternativas, como la
que se proponen a fin de brindar un adecuado tratamiento a la ensefianza de los
Derechos de Propiedad Intelectual, para estar acorde a las exigencias actuales
gue exigen una mayor profesionalizacion, una formacion integral con ampliacion
de las bases de conocimientos, que debe exceder a los contenidos tedricos para
avanzar en el desarrollo de habilidades fundamentales para los futuros
profesionales.

Resulta de gran importancia dotar de sistematica y de una metodologia
especializada que comprenda las particularidades de las distintas areas que
conforman los Derechos Intelectuales, con una adecuada articulacién entre los
Derechos de Autor y la Propiedad Industrial, campo que a su vez esta integrado
por el Derecho Marcario, las Patentes de invencion, los disefios y modelos
industriales, en su concepcién mas amplia y dinAmica que involucra entre otros a
las nuevas tecnologias objeto de patentabilidad y la proteccion juridico-

econdmica, de todos aquellos bienes en permanente evolucion que son



abarcados o estan integrados por derechos de Propiedad Intelectual. Esto debe
llevar a readecuar los contenidos de los programas de las materias relacionadas,
a fin de contemplar la ensefianza de los contenidos en forma sistematizada y
ordenada que posibilite una adecuada comprensién, de la tematica en forma
completa.

Para ello resulta indispensable la incorporacion al plan de estudios de una
materia dedicada exclusivamente a los diversos aspectos que comprenden los
Derechos Intelectuales, que sistematice en su programa la naturaleza compleja
de los mismos, sus particularices y la relacion o interconeccion entre ellos,
ademas de sus alcancesy efectos, tanto en el orden nacional como internacional.
Desde el punto de vista metodolégico dicha Materia, debe prestar especial
atencion al aspecto pedagdgico, por ello debe adoptarse para el dictado de la
misma, el método de ensefianza por “estudio de casos”, que parece el mas
conveniente de acuerdo a los contenidos y particularidades de éste campo del
Derecho, ya que sumado a las ventajas que presenta la aplicacion de este método
de aprendizaje para la formacion integral de los futuros abogados, se lograra
mediante su implementacion, un acercamiento a la realidad mostrando sus
particularidades concretas. Como docentes, también generara o nos llevara a
replantear nuestras estrategias y mantener constantemente actualizada la oferta
gue les brindamos a los estudiantes. El principio rector del método dialéctico para
la compresion del conocimiento, como se indicO permite unificar el acto de
conocer con el acto de ensefiar. Con lo cual, ademas de procurar mejorar la
situacion actual que presenta la ensefianza de los Derechos de Propiedad
Intelectuales, en cuanto a los contenidos en si mismos, también se aspira a que la
formacion de los futuros abogados contemple el desarrollo de habilidades y tienda
a mejorar sus aptitudes personales, como la cooperacion, el trabajo en grupo, el
liderazgo, la solidaridad, la expresion escrita y oral de ideas, el ejercicio de la
argumentacion logica, y la pérdida del miedo escénico o a expresarse en publico.
Esto implica una necesaria fusion entre los contenidos curriculares y la

metodologia dispuesta para ensefarlos, ya que la ensefianza de habilidades en



forma conjunta con los contenidos tedricos, genera un circulo virtuoso que se
retroalimenta, mejorando a su vez las habilidades en general y los conocimientos
especificos en particular. Claro ésta, que como propuesta metodoldgica, para la
ensefianza de la materia relativa a los Derechos Intelectuales, la eleccion del
“método de casos”, que se recomienda requiere un esfuerzo adicional, ya que se
trata de un metodologia activa, que exige una especial preparacion pedagdgica
del docente, flexibilidad, amplitud de criterio, creatividad, habilidad en el manejo
de grupos, buena comunicacion y sobre todo una decidida intencién de aspirar a
una formacién integral de los estudiantes y no solo de los aspectos parciales que
corresponden a su materia, en fin vocacion docente. Debe generarse un ambiente
académico que permita que las experiencias docentes trasciendan mas alla del
aula, que combata en forma efectiva la distancia entre la educacién brindada y la
realidad laboral que enfrentaran los futuros abogados. Requiere del docente
mayor planificacion, disefio y elaboracion, ademas de una actualizacién
constante, la reflexion y revision de las técnicas y recursos didacticas, dado que
no existen dos grupos de estudiantes iguales, y el desarrollo de estrategias que
faciliten el aprendizaje.

Para finalizar, asi se logrard una formacién completa e integral con relacion al
campo de los Derechos de Propiedad Intelectual, en los futuros abogados que con
sus conocimientos y practica se desarrollaran exitosamente tanto en el &mbito

local como en el extranjero.
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